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An dem grol3en Flusse, der eben von einem starken Regen geschwollen und bergetreten war, lag
in seiner kleinen Hiitte, miide von der Anstrengung des Tages, der alte Fahrmann und schlief.
Mitten in der Nacht weckten ihn einige laute Stimmen; er horte, dall Reisende Uibergesetzt sein
wollten.

Als er vor die Tur hinaustrat, sah er zwei groRe Irrlichter Uber dem angebundenen Kahne
schweben, die ihm versicherten, daf sie grof3e Eile hatten und schon an jenem Ufer zu sein
wiinschten. Der Alte sdumte nicht, stiel3 ab und fuhr mit seiner gewohnlichen Geschicklichkeit
quer Uber den Strom, indes die Fremden in einer unbekannten, sehr behenden Sprache
gegeneinander zischten und mitunter in ein lautes Geldchter ausbrachen, indem sie bald auf den
Réandern und Bénken, bald auf dem Boden des Kahns hin und wider hiipften.

»Der Kahn schwankt!“ rief der Alte; ,,und wenn ihr so unruhig seid, kann er umschlagen;
setzt euch, ihr Lichter!*

Sie brachen Uber die Zumutung in ein grolRes Gel&chter aus, verspotteten den Alten und
waren noch unruhiger als vorher. Er trug ihre Unarten mit Geduld und stie bald am jenseitigen
Ufer an.

»Hier ist fur Eure Muhe!* riefen die Reisenden, und es fielen, indem sie sich schiittelten,
viele glanzende Goldstiicke in den feuchten Kahn. ,,Ums Himmels willen, was macht ihr?* rief
der Alte. ,,Ihr bringt mich ins groRte Unglick! Ware ein Goldstiick ins Wasser gefallen, so wiirde
der Strom, der dies Metall nicht leiden kann, sich in entsetzliche Wellen erhoben, das Schiff und
mich verschlungen haben. Und wer weil3, wie es euch gegangen sein wiirde! Nehmt euer Geld
wieder zu euch!*

»Wir kénnen nichts wieder zu uns nehmen, was wir abgeschiittelt haben,* versetzten jene.

,S0 macht ihr mir noch die Mihe,* sagte der Alte, indem er sich biickte und die
Goldstlicke in seine Mitze las, ,,daB ich sie zusammensuchen, ans Land tragen und vergraben
muf3.”

Die Irrlichter waren aus dem Kahne gesprungen, und der Alte rief: ,,WWo bleibt nun mein
Lohn?*

»Wer kein Gold nimmt, mag umsonst arbeiten!* riefen die Irrlichter. - ,,Ihr miRt wissen,
dall man mich nur mit Fruchten der Erde bezahlen kann.” - ,,Mit Fruchten der Erde? Wir
verschméhen sie und haben sie nie genossen.” - ,,Und doch kann ich euch nicht loslassen, bis ihr

mir versprecht, dafl ihr mir drei Kohlhdupter, drei Artischocken und drei grof3e Zwiebeln liefert.*



Die Irrlichter wollten scherzend davonschlupfen, allein sie fiihlten sich auf eine
unbegreifliche Weise an den Boden gefesselt; es war die unangenehmste Empfindung, die sie
jemals gehabt hatten. Sie versprachen, seine Forderung néchstens zu befriedigen; er entliel3 sie
und stieR ab. Er war schon weit hinweg, als sie ihm nachriefen: ,,Alter! hort, Alter! wir haben das

Wichtigste vergessen!* Er war fort und horte sie nicht. [...]



Zur Einfihrung (zu Tracknummer 2-7 bis 2-9)

,GOthens Méarchen gehort [...] zu den vorzuglichsten Produkten von dieser Gattung. Mit aller
Leichtigkeit der Erzahlung, und dem Reichtum der Phantasie [...] verbindet es einen Sinn, der
auch den Geist nicht unbefriedigt 1a8t.“ So schreibt Christian Gottfried Kérner* in einem Brief an
Friedrich Schiller. Und tatsachlich tibt Goethes ,,Mé&rchen* bis heute einen wunderbar poetischen

Reiz auf seine Leser und Horer aus.

Goethes ,,Marchen* schliel3t die Novellensammlung ,,Unterhaltungen deutscher
Ausgewanderten ab, die in Fortsetzungen in der von Friedrich Schiller® herausgegebenen
Zeitschrift ,,Die Horen* erschien. Mit den Haus- und VVolksmaérchen, wie sie die Brider Grimm
gesammelt haben, finden sich wenige Gemeinsamkeiten. Vielmehr hat sich Goethe intensiv mit
Novellenzyklen der Renaissance und vor allem den Marchen aus 1001 Nacht beschéftigt, als er
seinen Text schrieb. So liegt ein ganz bewusst poetisch gestaltetes Kunstmarchen vor, das eine
phantasievolle, gleichzeitig Gber sich hinausweisende Geschichte erzahlt. Die vielen Figuren,
aber auch die geschilderte Handlung lassen sich im Goetheschen Sinn durchaus als symbolisch
verstehen, indem sie zunéchst ganz sich selbst bedeuten, aber auch einen héheren Sinn

transportieren.

Das haben schon die ersten Leser des ,,Marchens* bemerkt und Goethe immer wieder gefragt,
was denn nun alles bedeute. Dieser jedoch hat sich nie dazu lberreden lassen, eine eindeutige

Auflésung zu geben. Vielmehr findet sich auch in den ,,Xenien® nur ein verschlisselter Hinweis:

Mehr als zwanzig Personen sind in dem Marchen geschéftig.

,Nun, und was machen sie denn alle?’ Das Marchen, mein Freund.

! Korner (1756-1831) war Jurist und Schriftsteller. Seine Freundschaft mit Schiller war er eng, dessen ,,Ode an die
Freude* ist Kérner gewidmet. So ist es Kdrner, der nach Schillers Tod dessen Werke in der ersten Gesamtausgabe
herausgibt.

2 Schiller (1759-1805) war als Schriftsteller tétig, nachdem er eine medizinische Ausbildung erhalten hatte. Mit
Goethe freundete er sich erst 1794 an, als er diesen zur Mitarbeit an den ,,Horen* eingeladen hatte. Dann jedoch
pragte die intensive Zusammenarbeit der beiden die Literatur der sog. ,,Weimarer Klassik*.
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Aus Goethes Briefwechseln Uber sein ,,Méarchen*

Als Herausgeber der ,,Horen* las Friedrich Schiller das ,,Marchen* schon, bevor es Giberhaupt erschienen

war. Er fand von Anfang an Gefallen an dem Text, wie er Goethe wissen liel3:

Schiller an Goethe:

Jena den 29. August 1795.

,»,Das Mahrchen ist bunt und lustig genug, und ich finde die Idee, deren Sie einmal erwahnten,
,»das gegenseitige Hulfleisten der Krafte und das Zuriickweisen auf einander, recht artig
ausgefuhrt. Meiner Frau hat es viel Vergnigen gemacht; sie findet es im Voltairischen
Geschmack, und ich muR ihr Recht geben. Ubrigens haben Sie durch diese Behandlungsweise
sich die Verbindlichkeit aufgelegt, daR alles Symbol sei. Man kann sich nicht enthalten, in allem
eine Bedeutung zu suchen. Die vier Konige prasentiren sich gar prachtig, und die Schlange als
Briicke ist eine charmante Figur. Sehr charakteristisch ist die schone Lilie mit ihrem Mops. Das

Ganze zeigt sich Uberhaupt als die Production einer sehr frohlichen Stimmung.*

Obwohl das ,,Marchen* keine offensichtlichen politischen Aussagen enthalt, hat Goethe sein Schreiben

durchaus mit den Geschehnissen der Revolutionskriege in Verbindung zu bringen gewusst:

Goethe an Schiller aus Weimar am 26. September 1795:

»Wie ich in dieser letzten unruhigen Zeit meine Tonne gewalzt habe wird Ihnen, werther
Mann, aus beyliegenden bekannt werden. Selig sind die da Mé&hrchen schreiben, denn Méhrchen
sind a I'ordre du jour.

Der Landgraf von Darmstadt ist mit 200 Pferden in Eisenach angelangt und die dortigen
Emigrirten drohen sich auf uns zu repliiren, der Churfirst von Aschaffenburg wird in Erfurt

erwartet.

Ach! warum steht der Tempel nicht am Flusse!

Ach! warum ist die Bruicke nicht gebaut!
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Ich wiinsche indel3en, weil wir doch immer Menschen und Autoren bleiben, dal Ihnen meine
Producktion nicht mi3fallen mdge, wie ernsthaft jede Kleinigkeit wird sobald man sie
kunstmaRig behandelt hab ich auch diesmal wieder erfahren. Ich hoffe die 18 Figuren dieses

Dramatis sollen, als soviel Réazel, dem Rézelliebenden willkommen seyn.*

Goethe war von der positiven Aufnahme seines Textes erfreut und berlegte, ob und wie sich ein weiteres

Méarchen schreiben lieRe und was diese Erz&hlform denn eigentlich ausmache.

Goethe an Schiller am 3. October 1795:

,Der Wunsch Sie wieder zu sehen ist mir diese Zeit her immer vereitelt worden, Morgen hoffe
ich bey Ihnen zu seyn und zu vernehmen was Sie in dem Zwischenraume gearbeitet haben.
DaR mir, nach Ihrem Urteil, das Mé&hrchen gegliickt ist macht mir viel Freude und ich wiinsche

uber das ganze Genre nunmehr mit Ihnen zu sprechen und noch einige Versuche zu machen.”

Der Prinz August von Sachsen-Gotha® drangte Goethe, doch eine Deutung des ,,Marchens* zu

veroffentlichen. Goethe lehnte aber ab und schrieb an den Prinzen am 21. Dezember 1795:

»Ich finde in der belobten Schrift, welche nur ein so frevelhaftes Zeitalter als das unsrige fur ein
Maéhrchen ausgeben kann, alle Kennzeichen einer Weissagung und das vorzuglichste
Kennzeichen im hdchsten Grad. Denn man sieht offenbar dal3 sie sich auf das VVergangene wie

auf das Gegenwartige und Zukinftige bezieht.

Ich miRte mich sehr irren, wenn ich nicht unter den Riesen und Kohlhdupter bekannte
angetroffen hétte und ich getraute mir theils auf das vergangene mit dem Finger zu deuten, theils
das Zukunftige was uns zur Hoffnung und Warnung aufgezeichnet ist abzusondern wie Ihro

Durchl. aus meiner Auslegung sehen werden die ich aber nicht eher heraus zu geben gedenke als

® August von Sachsen-Gotha (1747-1806) war der dritte Sohn des Herzogs Friedrich I11. Er selbst fand wenig
Gefallen an militarischen Dingen und bevorzugte den intellektuellen Austausch. So stand er neben Goethe auch mit
Herder und Wieland in Briefwechseln.
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bil3 ich 99 Vorgénger vor mir sehen werde.
Denn Sie wissen wohl daB von den Auslegern solcher Schriften immer nur der letzte die

Aufmerksamkeit auf sich zieht.*

Wilhelm von Humboldt* war fiir Schiller wie auch fiir Goethe ein geschatzter Diskussionspartner. Zwar
war Humboldt selbst nicht literarisch tatig, doch konnte er, wie auch sein Bruder Alexander, schnell
Zugang zu den Ideen Goethes und Schillers finden und deren Vorstellungen von idealer Literatur wichtige
Impulse geben. So liberrascht es nicht, dass Humboldt Goethes Konzept von einem Mérchen durchschaute

und in eigene Worte gefasst diesem vorlegte:

Ihr Mérchen scheint mir das erste Muster dieser Gattung in unserer Literatur. Die meisten Leser,
deren Urteile mir hier zu Ohren gekommen sind, haben sich tber die MalRen zerqualt, einen
philosophischen Sinn heraus- oder wenigstens hineinzudeuteln, und da sich mehrere deshalb an
mich, als milite gerade ich ganz eigne Offenbarungen dartiber haben, wandten, so habe ich sie
bei meinen Antworten in zwei Klassen geteilt. Fur diejenigen, an deren Bekehrung ich gleich
verzweifelte, habe ich aus dem Stegreif eine eigne Erklarung gemacht; den andern habe ich mich
zu zeigen bemiiht, dal’ es keiner bedirfe. Damit aber bin ich freilich nicht durchaus gliicklich
gewesen, und in der Tat ist es schwer die Gattung des Méarchens scharf zu bestimmen, wenn man
namlich davon schlechterdings den Roman, die Fabel, die Allegorie, die Novelle u.s.f. rein
absondern will. Noch schwerer aber scheint es mir, dal3, wenn dies geschehen ist, recht viele,
besonders deren, die sich nachdenkende und rasonnierende Képfe nennen, und nie, wie sie sagen,
bloR belustigt sein wollen, daran Geschmack finden sollten. Sobald das Mé&rchen nicht bildlicher
oder poetischer Ausdruck eines gedachten Satzes, also nicht Fabel oder Allegorie, sein soll, so
steht ihm nur die Erzahlung im weitesten Verstande [...] entgegen, die ich, um sie vom Mérchen
zu unterscheiden, die natirliche, so wie das Méarchen selbst die abenteuerliche nennen will. Bei
jeder dichterischen Erz&hlung muB ein aus der Wirklichkeit genommener Stoff durch die

Phantasie zu einem Ganzen bearbeitet werden, und der verschiedene Anteil, den die Wirklichkeit

* Friedrich Wilhelm Christian Carl Ferdinand von Humboldt (1767-1835) studierte neben Jura auch Philosophie und
alte Sprachen. Er kniipfte so enge freundschaftliche Bindungen an Schiller und Goethe, dass er zeitweise sogar nach
Jena zog. Spater trat er in den diplomatischen Dienst und wurde einer der einflussreichsten Bildungsreformer.
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und ihr Charakter und die Phantasie und der ihrige in der Erzahlung nehmen, scheint mir jene

Einteilung zu begriinden.

Bei der natiirlichen Erzahlung nimmt ndmlich der Dichter eine Reihe von Begebenheiten,
verkn(pft sie auf eben die Weise, wie sie objektiv verknupft zu sein pflegen, verleiht ihnen aber
zugleich die nur der Phantasie eigne Freiheit, und macht sie dadurch zu einem dichterischen
Ganzen; bei dem Mérchen hingegen verknupft er eine Reihe bloRer Einfélle allein nach der
Willklr der Phantasie, stellt sie aber dennoch zugleich als wirklich geschehen dar, und mischt
ihnen daher soviel von dem Charakter der Wirklichkeit bei, als notwendig ist, einem blof3en

Traum augenblickliche Wesenheit zu verschaffen.

[...] Der Zweck des Dichters beim Marchen ist daher allein auf die Beschéftigung der Phantasie
und zwar nicht blof in ihrer Freiheit, sondern sogar in ihrer Willkir gerichtet, und ist daher so
schlechterdings formal, dal? alles, was Materie genannt werden kann, Handlungen, Gesinnungen,
Charaktere, ihm nur mittelbar, nie wesentlich angehort, obgleich die Schonheit des Marchens
gewill immer in dem Grade steigt, in welchem die Form mehr Materie trégt, ohne von ihrer
Leichtigkeit zu verlieren. Daher kann aber auch niemand wahren Sinn fiir diese Gattung haben,
als wer gestimmt ist, die Form blofR um der Form willen zu lieben. [...] Ich schame mich beinah,
in eine ordentliche Theorie des Marchens verfallen zu sein. Allein ich rechne auf Ihre
freundschaftliche Nachsicht, und bitte Sie, doch mir gelegentlich Ihre Meinung liber meine

Gedanken zu sagen.

Goethe dankte Humboldt fur dessen Brief:

Goethe an Wilhelm von Humboldt aus Jena am 27. Mai 1796:

Sie haben, verehrtester Freund, die Gute gehabt, mir auf eine durch Schiller gethane Anfrage
eine so umstandliche und befriedigende Antwort zu geben, dal’ ich um Verzeihung bitten muR,
wenn ich dagegen erst so spét etwas erwidere.

[...]
Ich danke lhnen fiir den Antheil, den Sie fortgesetzt an meinen Arbeiten nehmen. Was Sie tber

das Marchen sagen, hat mich unendlich gefreut. Es war freilich eine schwere Aufgabe, zugleich
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bedeutend und deutungslos zu sein. Ich habe noch ein anderes im Sinne, das aber, gerade
umgekehrt, ganz allegorisch werden soll, und das also ein sehr subordonirtes Kunstwerk geben
muRte, wenn ich nicht hoffte, durch eine sehr lebhafte Darstellung die Erinnerung an die

Allegorie in jedem Augenblick zu tilgen.

=CRN ‘.
Schiller, Wilhelm und Alexander von Humboldt und Goethe (Adolph Midiller)

HSr Gut,

VERTILASGE
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